Metodicky list

Zpracovani ochranarského planu lokality
(zari 2023)

Nutnost stanoveni dlouhodobé koncepce péce o zajmové lokality a jejich priorit vyplyvd nejen
z logiky vlastni ¢innosti pozemkového spolku, ale iz ¢asto opakovanych pozadavk( odbornych
kruh( ¢i dondtor(. Tato metodika by méla pomoci pozemkovym spolklm vytvofit ke kazdé lokalité
material, ktery by shrnoval podstatnd fakta soucasného stavu, na jejich zakladé stanovoval
optimalni stav lokality, urcoval kroky, jak se k nému dostat, pojmenovaval rizika, kterd pfi tom
mohou nastat, a ktery by umoZnioval i ndsledné jednoduché posuzovani, zda se lokalita vyviji tak,
jak si predstavujeme, ¢i nikoliv. Tedy takovy material, o ktery se lze opfit i v pfipadé potencidlnich
odbornych spor( ¢i medidlnich Gtokd.

Rada material(, které jsou v textu zmifiovany, jsou v Kancelafi UVR CSOP k dispozici a na pozadéni
mohou byt pro potfeby zpracovdvani ochrandrskych pland zaslany ¢i zapujceny. Stejné tak
koordinator programu rdd poskytne pfi zpracovavani ochranarskych plan(i osobni asistenci nebo

informaci viz téz metodicky list Zjistovdni informaci o lokalité.

Zpracovani ochrandafského planu je povinné pro lokality vykoupené v ramci kampané Misto pro
pfirodu.

Struktura a obsah ochranarského planu
1. ZAKLADNI UDAJE
1.1. Nazev lokality

Jméno, pod kterym je lokalita prezentovana v materidlech pozemkového spolku. V idealnim
pripadé historické pomistni jméno lokality. MoZno vystizné a dobfe prezentovatelné jméno
i uméle vytvofrit. Neni vhodné pouzivat jméno katastralniho Uzemi obce, zejména lezi-li lokalita
zcela mimo intravilan obce. TéZ neni vhodné pouzivat ryze technickd oznaceni typu ,biokoridor BK
27“. Oznaceni typu ,pfirodni rezervace®, ,,soukroma rezervace” neni soucasti nazvu.

1.2. Lokalizace

Uvedte kraj, obec a katastrdlni uzemi, v nichz lokalita lezi. Polohu lokality zakreslete do zakladni
topografické mapy vhodného méritka, ze které jsou patrné Sirsi vztahy v okoli lokality (nejlépe 1:10
000),

1.3. Vymezeni lokality

Vymezeni lokality je kliGové pro to, aby bylo jasné, k jakému Uzemi se nasledujici kapitoly vztahuiji.
Jako ,lokalita” je pro potfeby ochranarského planu mozno vnimat pouze pozemky ve vlastnictvi Ci
spravé pozemkového spolku nebo uUzemi zahrnujici i dalsi pozemky. Obvykle je jako ,lokalita”
vymezeno Uzemi s néjakymi pfirozenymi hranicemi (napt. hranicemi daného biotopu, komunikace,
vodni tok...). Vymezeni lokality nemusi korespondovat s hranicemi pozemkd, na druhou stranu,
pokud pozemkovy spolek vlastni i ¢asti pozemkl mimo ,,logicky” vymezenou lokalitu, je vhodné,
aby i tyto ¢asti byly do lokality zahrnuty.

Pokud vymezeni lokality zahrnuje i pozemky, ke kterym pozemkovy spolek nema zadny vztah, je
potfeba zejména v navrhové Casti (kapitola 3) dobre volit formulace, aby nékdo z vlastnik( nenabyl
dojmu, Ze pozemkovy spolek zasahuje do jeho vlastnickych prav. V textu je v takovém pfipadé



vhodné rozliSovat, které Udaje se vztahuji k vymezené lokalité jako celku a které pouze ke
spravovanym pozemkUim.

Hranice lokality zakreslete do katastralni mapy. Je vhodné vymezit hranice lokality i slovné.
1.4. Udaje o jednotlivych pozemcich

Pfehledné zde uvedte podrobné Uudaje o jednotlivych pozemcich lokality dle evidence
katastralniho uradu (katastralni Gzemi, Cislo pozemku, druh pozemkové evidence, vyméra, druh
pozemku, vlastnik), doplfite vztah pozemkového spolku k pozemku (vlastnictvi, uZivaci smlouva,
souhlas s pédi...), pripadné i skutecnou funkci pozemku, byt tato informace vyplyva z nasledujicich
kapitol. Lze vyuzit tabulky pozemkové evidence pozemkového spolku. Fyzické osoby neuvadéjte
jménem (rozpor s GDPR), pouze formulaci ,fyzickd osoba”. Neni nutné (mnohdy ani vhodné) zde
uvadét blizsi podrobnosti o vlastnicich, napft. jejich adresy.

Uvedte souhrnné celkovou vyméru lokality a pokud mozno i vymeéry jednotlivych druh( pozemkd,
pfipadné vyméry pozemk( dle jednotlivych vlastnikl. V pfipadé vlastnicky ¢i typové rlznorodé
lokality je vhodné doplnit tyto Udaje téz graficky; vyznacenim jednotlivych druhl pozemk &i typl
vlastnictvi v katastralni mapé. V pfipadé, Ze vymezeni lokality zahrnuje i dal$i pozemky, vidy by
mélo byt minimalné v katastrdlni mapé zakresleno, ke kterym pozemkim ma pozemkovy spolek
pravni vztah.

2. CHARAKTERISTIKA LOKALITY

Ucelem této kapitoly je shrnout veskeré podstatné informace o lokalité a identifikovat jeji
nejvyznamnéjsi prvky, na zakladé ¢ehoz budou nasledné stanoveny priority managementu. Jelikoz
tato kapitola je klicova pro stanoveni dlouhodobych cil( v Uzemi, doporucujeme ji vypracovat co
nejpresnéji, v€etné porovndani stavu Uzemi ajeho jednotlivych sloZzek dnes av minulosti (na
zakladé dostupnych archivnich a literarnich zdroju, pfipadné hodnovérnych informaci pamétnik).

Pokud to uznate za vhodné, miizete samoziejmé vzhledem k povaze lokality pouzit i dalsi
dopliujici kritéria. Naopak neni nutné kazdému kritériu vénovat vlastni podkapitolu, pokud spolu
néktera kritéria Uzce souvisi. Podrobnost vypracovani jednotlivych kapitol zavisi na charakteru
lokality (predmétu zajmu o ni) a dostupnosti informaci.

2.1. Pfirodni poméry
2.1.1. Geologie a reliéf

Strucné charakterizujte geologické podlozi a pidni poméry lokality (zejména s ohledem na kyselost
a uzivnost lokality).

Popiste clenitost a expozici (severni, jizni...) lokality. Vyznamné terénni Utvary je vhodné zakreslit
do mapy.

2.1.2. Hydrologické poméry

Charakterizujte povrchovou vodu, odtok z uzemi, pfipadné i podzemni vodu, jejich stav a
dynamiku. DulezZité s ohledem na budouci management mohou byt i informace o odvodnéni
lokality, pripadné jejiho blizkého okoli.

Pokud lokalitou nebo v jeji bezprostiedni blizkosti protéka vodni tok, je vhodné zjistit a uvést (jsou-
li takovéto udaje k dispozici) jeho dlouhodobou hydrologickou charakteristiku — priimérné denni
prutoky, dlouhodobé mésicni primérné pratoky, maximalni pritoky dosazené nebo prekrocené
jednou za N rokd, kvalita vody, rezim zaplav apod.



2.1.3. Biotopy

Lokality spravované pozemkovymi spolky jsou obycejné nehomogenni a tvofi je vice typu biotopu.
Je potieba v kazdém ulzemi zjistit vyskyt vSech biotopl (doporudujeme vychazet z 2. vydani
Katalogu biotop( Ceské republiky od M. Chytrého, T. Kuéery, N. Kociho a kol., ktery vydala AOPK
CR v roce 2010, ke staZeni v pdf na http://portal.nature.cz/publik syst/files/katalog-biotopu-cr-2-
vydani.pdf), vyznacit v planku jejich hranice a uvést jejich rozlohu (pfesnou nebo urcenou
kvalifikovanym odhadem).

Biotopy lze zjistit bud’ vlastnim mapovanim nebo prevzetim z mapovani, které probéhlo na celém
tzemi CR pro potieby NATURA 2000 (dostupné on-line na https://webgis.nature.cz/MBCR.aspx;
viz téZ metodicky list ZjiStovani informaci o lokalité). Ne vidy vSak toto mapovani odpovida
aktualni skutecnosti; v takovém pripadé je nutno uvadét skutecny stav, nikoli ,oficidlni” stav dle
mapovani AOPK CR.

Vhodny (a z hlediska planovani dalSi péce velmi dllezity) je i popis biotopli z pohledu jejich
dynamiky — tedy chovani v prllbéhu ¢asu v navaznosti na v lokalité probihajici aktivity (napft.
zarGstani rybnikd vodni vegetaci pfi pfili§ extenzivnim rybni¢nim hospodafeni, postupné
ochuzovani bylinného patra stepnich travnikl s dominantnim svefepem pfi jejich pravidelném
se€eni, rozrUstani ostravk( vrby popelavé do okolnich lu¢nich partii ipfi jejich pravidelném
obhospodarovani apod.).

Pokud charakter lokality vyZzaduje zohlednéni SirSiho kontextu, nebo je-li lokalita soucasti vétsiho
komplexu, ktery je vhodné posuzovat jako celek, je tfeba struéné charakterizovat i okoli lokality.
Zejména je vhodné uvést, zda je lokalita obklopend pfirozenymi ¢i polopfirozenymi spoleéenstvy,
intenzivné hospodarsky vyuzivanymi pozemky ¢i urbanizovanymi plochami.

2.1.4. Druhy

Uvedte prehled druh( evropského, narodniho a regionalniho vyznamu. Vycet je moZzno doplnit
i odals$i druhy vyznamné pro charakter lokality nebo takové, na které je vhodné brat pfri
managementu lokality zvlastni ohled. Zminit je vhodné idruhy, které se v lokalité v minulosti
prokazatelné vyskytovaly a nyni se jiz nevyskytuji (jsou nezvéstné). Zaroven uvedte u kazdého
druhu pocetnost (pfesny nebo odhadovany pocet), vyznamnost (tj. zafazeni druhu mezi zvlasté
chranéné, do cervenych seznamu ¢i do smérnic EU), v pfipadé rlznorodych rozsahlejsich lokalit
blizsi lokalizaci a, pokud jsou znamé, téz naroky na zachovani populace druhu. Do pozndmky je
mozno uvést naptiklad vyvojovy trend, posledni pozorovani, zdroj dat, specifikum vyskytu (v dobé
rozmnozovani, v dobé tahu...).

Ceské Védecké |Vyznamnost Pocetnost | Blizsi lokalizace | Naroky na Poznamka
jméno jméno zachovani
taxonu taxonu HD |s RL populace

druhu
popelivka | Ligularia nezménény stabilni
sibifska sibirica * |81 |CR |[1500 na plose C vodni rezim populace

Prehled kategorii vyznamnosti

HD — druh z Pfilohy Il nebo IV Smérnice Rady 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné
Zijicich Zivo&ichu a plané rostoucich rostlin
Il = druh z Prilohy Il (* znamenda prioritni druh)

IV —druh z Prilohy IV



http://portal.nature.cz/publik_syst/files/katalog-biotopu-cr-2-vydani.pdf
http://portal.nature.cz/publik_syst/files/katalog-biotopu-cr-2-vydani.pdf
https://webgis.nature.cz/MBCR.aspx

§ - chranény druh dle provddéci vyhldsky 395/1992 Sb. k zdkonu ¢. 114/1992 Sb.
§1 - kriticky ohroZzeny

§2 - silné ohrozeny

§3 - ohroZeny

RL — druhy uvedené v aktudinim Cerveném seznamu CR (interaktivni seznam na
https://portal.nature.cz/cervene-seznamy#/):

CR — kriticky ohroZeny (Critically Endangered)

EN — ohroZeny (Endangered)

VU - zranitelny (Vulnerable)

CD — zavisly na ochrané (Conservation Dependent)

NT — témér ohroZeny (Near Threatened)

(LC — mdlo dotceny (Least Concern) — tato kategorie ¢asto zahrnuje i béZné druhy, proto se obvykle
neuvadi)

Pozn. 1: pro cévnaté rostliny Ize v zdvorce uvddeét i tradi¢ni oznaceni C1-C4

Pozn 2: Ize zohlednit i regiondini Cervené seznamy — v tabulce oznacte ,r” pred pfislusnou zkratkou.

Do samostatné tabulky je vhodné uvést i druhy problematické, pfedevsim invazivni, na lokalité se
vyskytujici.

Uvedte zdroje, ze kterych uvedené Udaje pochdazi (vlastni pozorovani vletech 2020-2023,
botanicky prizkum RNDr. Novaka 2022, NDOP). Opatrné s vyuzivanim dat NDOP, lokalizace
mnohych nélezl neni Uplné presna (pochazi-li dany udaj vyhradné z NDOP, je vhodné v tabulce do
pozndmky uvést).

V pripadé vétsiho mnozstvi druh(/udajd je vhodné rozdélit na vice kapitol dle jednotlivych skupin
(rostliny, zivocichové, houby Ci jesté detailnéji).

2.2. Ekologické souvislosti
2.2.1. Velikost

Velikost Uzemi zhodnotte jednak z pohledu zachovani (obnoveni) jednotlivych biotopl, jednak
z pohledu zachovani (obnoveni) populaci nejvyznamnéjsich druh rostlin, Zivocicht, pripadné hub
(viz kapitoly 2.1.4. az 2.1.6.).

Vétsi Uzemi, resp. vétsi plochy biotopl jsou Zivotaschopnéjsi (a potencialné hodnotnéjsi) nez
Uzemi/plochy biotopl malé a izolované. U nékterych biotopl (napt. les) je uréitd minimalni rozloha
zasadnim predpokladem k moznosti ponechani Uzemi v bezzdsahovém rezimu. Vystupem této kapitoly
by mélo byt hodnoceni, zda je vhodné usilovat o zvétSeni soucasné rozlohy lokality a zda je to mozné.

Z pohledu druhd hodnotime vyznam lokality pro zachovani populaci, stejné jako vyznam téchto
populaci pro zachovani charakteru lokality. Zakladni podminkou, kterda musi byt zohlednéna, je,
zda je Uzemi s ohledem na svoiji velikost schopné zabezpecit (ovlivnit) trvalé preziti dané populace
(napf. fesit naroky velkych Selem, rysa ¢i vlka, pfi velikosti lokality nékolik malo hektar( je
bezpredmétné).

2.2.2. Reprezentativnost (zachovalost) biotopti
Cim je biotop reprezentativnéjsi, tim vy3si je jeho hodnota z hlediska ochrany pfirody.

Reprezentativnost biotopu hodnotime bud odhadem na zakladé jeho podoby nebo presnéji na
zakladé procentualniho podilu druh( zaznamenanych v daném biotopu vici celkovému poctu


https://portal.nature.cz/cervene-seznamy#/

druh@ pfislu§né druhové kombinace daného typu (viz Katalog biotopt Ceské republiky — kapitola
2.1.3.). Pouzivdme tfi kategorie reprezentativnosti:

1. vynikajici

2. prGmérnd

3. nedostatecna

2.2.3. Obnovitelnost biotopl a druhovych populaci

Obnovitelnost hodnotime v pfipadé, Ze se v Uzemi nachdzeji biotopy a druhy, které jsou pfimo
ohroZzené, degradujici nebo zanikajici. MGzeme ji definovat jako Usili (¢as a prostredky), které jsou
nutné na obnovu biotopu (restituci/reintrodukci druhu) vdaném uGzemi. Cim je téz3i
restituovat/reintrodukovat druh nebo obnovit biotop, tim intenzivnéji by mél byt chranény.
Ohrozené druhy a biotopy se zacleni do nasledujicich kategorii:

= Neobnovitelné - rekonstrukce vhodnych podminek by trvala vice jak 50 rok( nebo je
nepravdépodobné, Ze by byla Uspésnd, pfipadné je mozina jen za znacného poskozeni
jinych biotopl nebo druh.

= Obtizné obnovitelné - rekonstrukce je mozna, ale tzemi vyZzaduje dikladnou péci po dobu
10 az 15 let, pripadné velmi vysoké ndklady.
= Lehko obnovitelné - struktura vytvarejici biotop nebo indikaéni druhy se na Uzemi opét
objevi bez vynalozeni zna¢ného usili.
2.3. Pravni souvislosti

2.3.1 Ochrana pfirody a krajiny

V této kapitole uvedte pripadnou ochranu lokality z hlediska zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny (CHKO, maloplo$né zvlasté chranéné uzemi, evropsky vyznamna lokalita, ptaci
oblast, vyznamny krajinny prvek...) a pfislusné podminky ochrany. Pokud je lokalita soucdsti tzv.
Ramsarského mokradu, biosférické rezervace ¢i jiného obdobného Uzemi vyplyvajiciho z
mezinarodnich smluv, uvedte i toto.

Pribéh hranic jednotlivych stupit ochrany je vhodné vymezit v mapé (Ize nalézt napf. v mapach
na http://drusop.nature.cz).

2.3.2. Uzemné planovaci dokumentace

Zde je tfeba zminit aktudlni Gzemni aktualni plany vztahujici se k lokalité, pripadné i dalsi Gzemné
planovaci podklady (napf. zdsady uzemniho rozvoje), pokud z nich vyplyva néco, co neni ziejmé
z platného uzemniho planu. VZzdy by mél byt uveden vyfez z izemniho planu s legendou pro plochy
lokality se tykajici a uvedenim limitl, které z textové casti Uuzemniho plinu plynou. Méla by byt
uvedena doba platnosti Uzemniho planu i probihajici projednavané zmény tzemniho planu, maji-li
vztah k lokalité.

Mohou-li lokalitu pfimo ovlivnit, mély by se tyto okolnosti uvést i pro souvisejici uzemi (napf.
uzemni plan predpokladajici v tésné blizkosti zastavbu).

Veskeré informace o uzemnim planu naleznete obvykle na webovych strankach obce, pripadné
souhrnné na webovych strankach kraje.

2.3.3. Dalsi pravni vztahy k lokalité

V této kapitole uvedte napfiklad existenci ochrannych pasem, zasahujicich do lokality, dobyvacich
prostord, ochranu nemovitych kulturnich pamatek ¢i jakékoli dalsi legislativné stanovené limity


http://drusop.nature.cz/

ovliviujici péci o lokalitu (omezujici libovolné nakladani s ni. Zde by méla byt uvedena i pfipadna
vécna bfemena vadzana na pozemky v lokalité.

Pravni vztahy a omezeni, vztahujici se pouze na ¢ast lokality, je vhodné vymezit v mapé.

Mohou-li lokalitu pfimo ovlivnit, mély by se tyto okolnosti uvést i pro souvisejici Uzemi (napf.
existence dobyvaciho prostoru v tésném sousedstvi lokality apod.)

2.4. Socio-ekonomické poméry — vyuzivani uzemi a jeho okoli, ovliviujici lokalitu, v minulosti a
soucasnosti

Podrobnost vypracovani jednotlivych podkapitol zavisi na dostupnych informacich a jejich
vyznamu. Uvadi se predevsim ty aktivity, u kterych je zfejmé nebo lze divodné predpokladat, ze
lokalitu vyrazné ovliviiuji, at jiz v negativnim nebo pozitivhim smyslu. Je potfeba urcit vSechny
vyznamné aktivity, jejich pozitivni nebo negativni dopady na lokalitu a tolerancni kapacitu lokality
vuci vlivim téchto aktivit.

2.4.1. Ochrana prirody

Uvedte historii ochrany lokality avminulosti ¢i soucasnosti realizovana ochrannj,
managementova a revitalizacni opatreni, jejichz cilem je (bylo) udrZzet nebo zlepsit stav lokality.
Odlliste aktivity pozemkového spolku o pfipadnych dalSich aktivit na lokalité.

2.4.2. Zemédélstvi

Zminte zde jakékoliv zemédélské vyuZzivani lokality, pfipadné i jejiho okoli, v soucasnosti Ci
minulosti. Je vhodné uvést charakteristiku zemédélské Cinnosti, napf. vyuzivani trvalych travnich
porostll, v pfipadé pastvy druh a pocty hospodaiskych zvitat, zplisob a misto jejich ustajeni
(kraviny, salase), hlavni péstované plodiny apod. Charakterizujte dlleZitost zemédélstvi pro
udrZovani dobré kvality lokality, a jak ovliviiuji zemédélské aktivity ekologické procesy. Uvedte téz
ekonomicky vyznam lokality pro mistni obyvatelstvo apod.

2.4.3. Lesnictvi

Charakterizujte jakékoliv lesnické vyuzivani lokality, ptipadné i jejiho okoli, v soucasnosti Ci
minulosti. Uvedte kategorizaci lest (lesy hospodarské, ochranné a zvlastniho uréeni), pouzivané
hospodarské zplsoby, lesni dopravni sit (stav a hustota), vliv vSech lesnickych aktivit na lokalitu a
na jeji klicové prvky apod.

Pfilohou ochranarského planu by méla byt platna lesnicka porostni mapa.
2.4.4. Myslivost a rybaistvi

V Uvahy berte vSechny aktivity spojené s jakymkoliv vyuZitim lokality a jejiho okoli pro ucely
myslivosti a rybarstvi. Uvedte zaclenéni lokality do honiteb ¢i rybarskych revirlG (hranice honiteb
naleznete na https://geoportal.uhul.cz/mapy/mapyhon.html). Uvedte veskerd myslivecka zarizeni
(krmelce, posedy...) na lokalité.

Vyuzivani lokality a jejiho okoli pro ucely myslivosti a rybarstvi je mozné dokumentovat i na mapé
(umisténi prikrmovacich zafizeni, posedd, mista uréena k rybolovu, klidové zény apod.).

2.4.5. Tézba nerostnych surovin

Popiste zplsob téZzby nerostnych surovin, raseliny, pisku, Stérku. Uvedte rozsah a dobu tézby
(soucasnd, ukoncend). Do Uvahy by se méla brat i tézba ve vzdalenéjsim okoli lokality, protoze
muZe potencialné napf. ohrozit kvalitu vody ¢i ovlivnit hydrologickou bilanci povodi.


https://geoportal.uhul.cz/mapy/mapyhon.html

Zdlraznéte i pfipadné pozitivni vlivy téZzby na vyznamné prvky lokality (lomy a doly mohou byt
napf. vyznamné pro nékteré druhy rostlin, ptakd a netopyra).

Tézbu na lokalité a v jejim okoli je mozné dokumentovat i na mapé.

2.4.6. Vyuziti vody

Zminte jakékoliv vyuzivani vody na lokalité, at jiz jde o vyuzivani, které v kone¢ném duasledku
vytvari charakteristicky, vyznamny prvek na lokalité (napf. rybnik) nebo ji jakymkoliv zplsobem
ovliviiuje (odvodnéni, zavlazovani, odbér vody apod.). V Gvahu by se mélo brat i vyuziti vody ve
vzdalenéjsim okoli lokality, jelikoz mlze potencidlné ohrozit jeji vyznamné prvky i samotnou
kvalitu vody, maze ovlivnit hydrologickou bilanci povodi apod.

Vyuziti vody, existence vodohospodafskych dél, bariérovych prvkli na vodnich tocich,
odvodnovacich a zavlaZovacich kandld, drenazi apod., je vhodné téZz dokumentovat na mapé.

2.4.7. Rekreace a sport
V Uvahu berte aktivity spojené s jakykoliv rekreacnim a sportovnim vyuzitim lokality a jejiho okoli.
2.4.8. Vychovné a vzdélavaci vyuziti

Uvedte napft. existenci nauénych stezek, monitorovacich ploch, pravidelné vyuZiti pro vzdélavaci,
vyukové ¢i vychovné programy, dlouhodobé védecké vyzkumy provadéné na lokalité a pod.

2.4.9. Dalsi vyuziti

Zde uvedte jakékoliv dalsi vyuzivani lokality, napf. sklddkovani odpadi, vojenské vyuZiti,
znecistovani, charakter kulturniho dédictvi a jiné.

2.5. Mozné konflikty zajmU v ramci ochrany pfirody

Na tomto misté by se mély definovat existujici a mozné konflikty zajmQ pfi ochrané jednotlivych
biotop(l, druhl ¢i obecné hodnot Uzemi. Bézné jsou napf. rozpory v narocich na ochranu rostlin
a zivoCichll. Rozpor mlze vznikat téZ odliSnym vnimanim vyznamnosti jednotlivych skupin organismu
mezi verejnosti a odborniky. Taktéz ochrana estetickych hodnot Uzemi ¢i prvkd kulturniho dédictvi
mohou byt v rozporu s ochranou nékterych druht ¢i celych biotop.

Do této kapitoly nepatfi konflikty zajmG mezi ochranou pfirody a jinymi aktivitami; ty by mély byt
definovany v predeslych kapitolach nebo v kapitole 3.2.

3. CiLE A OPATRENI

Cile a opatreni k dosahnuti ptiznivého stavu lokality, které budou stanoveny v nasledujicim kroku
zpracovani ochranarského planu, musi zohlednit predevsim:

» priority ochrany Uzemi, tj. potfeby biotopl a druhd, jejichZ zachovani je prvoradé

» moznosti zlepSeni kvality uzemi a jeho funkci (zlepSeni estetickych a krajinarskych hodnot,
ekonomicky potencial, zvySeni Gcasti verejnosti...)

Pti stanovovani cilli by mély byt zohlednény vSechny potencialni mozZnosti zlepseni (udrzeni) vSech
podstatnych funkci Uzemi. Napriklad zachovadni uréitého ohroZeného druhu na lokalité je mozné
pouze za predpokladu financné ndroc¢né obnovy degradovanych biotopl. Verejnosti je vsak tento
druh vnimadn jako mdlo vyznamny. Prostfedkem k ziskani financnich prostifedki nezbytnych pro
tento zdsah miZe tedy byt osvétova kampar, jejiz cilem bude zvysSeni povédomi verejnosti
o vyznamu tohoto druhu.



3.1. Dlouhodobé cile ochranaiského planu

Ugelem této kapitoly je stanoveni idedlniho cilového stavu lokality a jejich jednotlivych prvki
(biotopUll, vyznamnych druh).

Dlouhodobé cile musi byt zaloZzené na hodnoceni existujicich pomérl a potencidlni hodnoty Gzemi.
Z metodického hlediska sméji dlouhodobé cile v nékterych ptipadech vypadat neprakticky nebo
nedosazitelné vzhledem k dostupnym zdrojim a mohou jit nad ¢asovy horizont ochranarského
planu. PFi jejich stanovovani je vSak nutné vzit v Uvahu faktory, které nelze ovlivnit. Dlouhodobé
cile by mély jasné vyjadfovat cile managementu lokality, nemély by byt vagni a volné
interpretovatelné.

Priklad:
Ochrandrsky plan lokality XY
Dlouhodobé cile k dosaZeni priznivého stavu:
1. Zachovat vrchovistni a slatinné biotopy v lokalité

2. Obnovit biodiverzitu vzdcnych a ohroZenych druhi lokality, se zvldstnim dirazem na
zachovadni populace druhu Salix myrtilloides

3. Zlepsit vztah mistnich obyvatel k lokalité a k raselinistim vseobecné

Dlouhodobé cile by mély pokryvat celou lokalitu - tedy napf. pokud se lokalita skldda z cenného
mokradu, hospodarského lesa a skladky, musi byt stanoven idealni cilovy stav nejen pro mokrad
(jeho zachovani), ale i pro les (prirodé blizké hospodareni jako pfiklad pro okolni hospodare) a pro
skladku (rekultivace)

Dlouhodobé cile by mély byt sefazeny dle priority. ZpUsob, jak dosahnout téchto cil(i, by na tomto
misté nemél byt uvadén.

3.2. Modifikujici faktory a jejich zhodnoceni

Modifikujicimi faktory nazyvame vnéjsi faktory, které mohou ovlivnit dosaZeni ¢i nedosazeni
vytéenych cil bez naseho pfimého pfricinéni. Mohou byt pozitivni, negativni nebo s nezndamym
vlivem na nase cile. Modifikujicimi faktory jsou napfiklad pfirozena sukcese, invaze patogend,
eroze, omezenost financ¢nich zdroja ¢i personalu pro management lokality, zmény v legislativé,
zmény klimatu, prirodni katastrofy, zmény ve vyuzivani okolni krajiny...

Modifikujici faktory by mély byt systematicky vyjmenovany a stru¢né popsany. Zhodnoceni by
mélo u jednotlivych faktorli odpovédét na nasledujici otazky: jaky maji vliv na dosaZeni
dlouhodobych cilll, za jakych okolnosti se projevi a zda (jak) mohou byt zménény. Doporucujeme
uvést v prehledné tabulce.

Uvadéjte jen relevantni faktory, neni potieba je uméle stanovovat nebo uvadét faktory, které na
management dané lokality nemaji zadny vliv.

3.3. Operativni cile ochranaiského planu
Operativni cile by mély byt vystiznym vyjadienim, jak dosahnout dlouhodobych cild péce pfri
zvazeni modifikujicich faktor(. Operativni cile by mély byt prakticky dosazZitelné. Mély by jimi byt

reSeny nejen odborné, ale i politické otazky, jako napt. legislativni zajisténi ochrany, jednani
s dalSimi vlastniky, hlidani zmén Uzemniho planu a podobné.



JelikoZz dosazeni operativnich cild by mélo slouzit jako jedno z kritérii nasledného hodnoceni
uspésnosti nebo selhani managementu, je vhodné, tam, kde je to mozné, aby cile byly spjaté s
vystupem, ktery je urcitym zplsobem méfitelny (napfiklad “Udrzet populaci druhu X v rozmezi 400
az 500 jedincd.”). V pripadé, Ze jsou udaje o zméndch pocetnosti populaci nedostate¢né, nebo
existuje vice proménnych mimo dosah managementu, které mohou silné ovlivnit pocetnost
populaci, je lepsi stanovit cil, ktery specifikuje vytvoreni takovych podminek, o kterych je znamy
nebo na zdkladé dostupnych informaci predpokladany jejich pozitivni ucinek na cilové druhy -
napr. “Udrzet travni porosty na minimalné 60% jejich rozlohy vysoké 5 az 10 cm za ucelem
podpory hnizdni Uspésnosti druhu X.”, ,Dosdhnout zakmenéni v rozmezi 50 — 60 % s ohledem na
naroky svétlomilnych druhl X a Y“ ¢i ,,Obcasnym odbahnénim udrzovat hloubku jezirka na
minimalné poloviné jeho plochy v rozmezi 30 — 60 cm (na zbyvajici plose méné)“. U lokalit, kde jde
o ochranu celého biotopu, je vhodné stanovit néjaké ,deStnikové druhy” a operativni cile
vztahnout k nim. U lesnich spoledenstev muzZe byt takovymto méfitelnym kritériem napf.
procentudlni podil jednotlivych dfevin ¢&i udrieni urcité vékové skladby porostu. V pripadé, kdy je
prioritnim dlouhodobym cilem ochrana krajinného razu, mizZe znit operativni cil napriklad ,Udrzet
pomér kosenych luk a ploch zar(stajicich naletovymi dievinami v rozmezi 1:2 az 1:3“. Kazdopadné
musi byt operativni cile stanoveny tak, aby jejich dosaZzeni bylo ovéritelné.

Operativni cile se fadi dle priority.
3.4. Navrhovana opatieni s urécenym terminem a zodpovédnosti za realizaci

Kazdy z operativnich cil musi byt naplnén konkrétnimi opatfenimi. Na zdkladé predchozich ¢asti
ochrandarského planu budou navriena opatfeni v oblasti praktické péce, vyzkumu a vzdélavani,
legislativy, monitoringu, vychovy a spoluprace s vefejnosti.

Priklad:

Do roku 2022 prostrednictvim pravidelného a véasného managementu udriet, pripadné zlepsit
stav spoleéenstev slatin, vlhkych luk a pramenist. Pritom zachovat existenéni podminky pro
populace vzdcnych druhii drobnych rejska horského (Sorex alpinus) a mysivky horské (Sicista
betulina)

1. KaZdorocné v ¢ervenci az srpnu kosit a odstrariovat sukcesni stddia drevin na plose biotopu
xy (2 ha — viz mapa), mimo oznacenych mist s vyskytem ,Cistych” jedinci druhu Salix
myrtilloides a porostu kfovin okolo poticku.

2. Ve dvouletych intervalech kosit a odstrafiovat porosty kfovin v biotopu wz mimo
porovndvaci plochy bez koseni. Kazdy rok realizovat opatfeni na poloviné plochy o vymére 2
ha, pficemz je nevyhnutelné striddni ploch.

3. Pravidelné kazdé tri roky odstrariovat pripadné sukcesni stddia drevin, porosty krovin
v pramenistni ¢dsti mimo oznacenych mist s vyskytem ,cCistych” jedinci druhu Salix
myrtilloides.

4. Pravidelné (nejméné dvakrat rocné) informovat média a verejnost o déni na lokalité
5. Na jare 20xx vydat publikaci o lokalité, informujici pritazlivou formou laickou i odbornou

vefejnost o jejim vyznamu, ohroZeni, zpisobu managementu a moZnosti zapojeni do jeji
ochrany.

6. V nejkratsim mozném case zacit jednat se sprdavcem vodniho toku o moZné revitalizaci

useku 35-39 fi¢niho kilometru.



Ke kazdému navrhovanému opatfeni je potfeba navrhnout zpUsob zajisténi (dobrovolnicky ¢leny
organizace, formou placenych brigad, zadani profesionalni firmé...), odhadnout personalni
narocnost (pro organizaci — tedy napf. v pfipadé zadani realizace jinému subjektu je persondlni
narocnost jeden clovék, ktery zadministruje zakazku a prabézné provadi kontrolu jeji realizace bez
ohledu na to, kolik lidi se bude na vlastni realizaci fakticky podilet) a pfipadné finan¢ni zdroje.

Opatreni i zpUsoby jejich naplnéni je vhodné stanovit v alternativach s ohledem na modifikujici faktory.
4. ZAVERECNE UDAJE

4.1. Pouzité podklady a zdroje informaci

4.1.1. Bibliografie a dalsi udaje

Uvede se seznam vsech materiald/publikaci, které byly vyuZity pfi pfipravé ochranarského planu, a
zejména vSech materidlu, které obsahuji dulezité informace o lokalité.

Uvedou se téZ dalsi zdroje informaci, jako jsou webové stranky, nepublikované materidly (s
udanim mista jejich uloZeni) ¢i ustni sdéleni (s blizsi charakteristikou — funkce, odbornost, vztah
k lokalité — toho, kdo Ustni sdéleni podal)

Aktualizace ochranarského planu

Vzhledem k dynamice mnohych lokalit je vhodné nezpracovavat (neschvalovat) ochranarské plany
na predem stanovenou dobu (obvykld praxe byla 10 let. Pokud na lokalité dojde k néjakym
zasadnim zménam, se kterymi ochranarsky plan nepocital, méla by byt neprodlené vyhotovena
jeho aktualizace (vypracovan novy ochranarsky plan ¢i jeho dodatek). Jinak by mél byt ochranafsky
plan nejpozdéji jednou za deset let vyhodnocen a na zakladé tohoto vyhodnoceni rozhodnuto, zda
je potiteba provést aktualizaci (vypracovat novy ochranarsky plan) ¢i nikoli.

Aktualizace ochranarského planu (novy ochranarsky plan) by méla vidy vychazet z planu
predeslého. Mélo by z ni byt zfejmé, k jakym zméndm na lokalité v uplynulém obdobi doslo,
pripadné i pro¢ k nim doslo. Zadna z pfedeslych informaci by se neméla ztratit; v pfipadé ze
nékteré vyznamné druhy nebyly v uplynulém obdobi na lokalité pozorovany, mélo by to zde byt
uvedeno, avSak druh by nemél byt zplanu vyrazen. Pokud jiz néktery zcili predeslého
ochranarského planu neni relevantni, mélo by byt odivodnéno, pro€. Zrovna tak, pokud se néjaky
cil zasadnim zplsobem zméni.



